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Vu la procédure suivante :

na

REPUBLIQUE FRANCAISE

AU NOM DU PEUPLE FRANCAIS

Le magistrat désigné,
statuant seul en application de Iarticle L. 222-2-1
du code de justice administrative, -

Par une requéte et un mémoire, enregistrés les 21 avril 2022 et 16 juin 2022,
M. (N, rp:csenté par Me Echard-Jean, avocat, demande au tribunal :

1°) d’annuler la décision 48SI du 2 février 2022 du ministre de I’intérieur I’informant

de la perte de validité de son permis de conduire ;

2°) d’enjoindre au ministre de I'intérieur de reconstitier le capital en points de son
permis de conduire en le dotant de quatre pbints dans un délai de huit jours suivant la notification
du jugement 4 intervenir, sous astreinte de’ 50 euros par jour de retard ;

3% de meftre  la charge de I’Etat la somme de 3 000 euros au titre de larticle L..761-1

du code de justice administrative.
kN

11 soutient que-:

- la compétence du signataire de la décision 48SI n’est pas démontrée ;

- infraction du 8 septembre 2020, qui a donné lieu 4 un retrait de quatre points, ce qui
a entrainé la perte totale des points de son permis de conduire, ne Iui est pas imputable ;

-la réalité¢ de cette infraction n’est pas établie conformément aux dispositions de

Iarticle L. 223-1 du code de Ia route ;
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- il n’a pas recu I'information préalable prévue par les articles L. 223-3 et R. 223-3 du
code de la route a ’occasion de la constatation de cette infraction. -

Par un mémoire, enregistré le 26 avril 2022, le ministre de I’intérieur conclut au rejet de
la requéte. .

+

“ 1l feﬁt valoir que les moyens du requérant ne sont pas fondés.
Vu les autres piéces du dossier.

Vu:

- le code de la route ;

- le code de procédure pénale ;

- le code de justice administrative.

Le président du tribunal a désigné Mme Loisy en application de l*article L. 222-2-1 du
code de justice administrative.

Le magistrat désigné a dispensé la rapporteure publique, sur sa proposition, de
prononcer des conclusions a ’audience.

Les parties ont été réguliérement averties du jour de I'audience.
Le rapport d¢ Mme Loisy, magistrat désigné, a été entendu au cours de I’audience
publique.

Les parties n’étaient pas présentes, ni représentées.

Considérant ce qui suit :

1. Le solde en points du permis de conduire de M. (g t¢ réduit 4 zéro a la suite,
en dernier lieu, d’une infraction au code de la route, commise le 8 septembre 2020 a Coignicres,
ayant entrainé un retrait de quatre points. Dans ces circonstances, en se prévalant de I'illégalité
de cette décision de retrait de points, M. SENicmande ’annulation de la décision 48SI du
2 février 2022 du ministre de I’intérieur pronongant ’invalidation de son permis de conduire
pour sSolde de points nul, et qu’il soit enjoint au ministre de I’intérieur de reconstituer le capital
en points de son permis de conduire en le dotant de quatre points.

Sur les conclusions & fin d’annulation :

2. Lardélivrance de I’information prévue aux articles L. 223-3 et R. 223-3 du code de la
route au titulaire du permis de conduire a ’encontre duquel est relevée une infraction donnant
lieu & retrait de points constitue une garantie essentielle donnée 4 I"auteur de P’infraction pour fui
permettre, avant d’en reconnaitre la réalité par le paiement d’une amende forfaitaire ou
’exécution d’une condamnation pénale, d’en mesurer les conséquences sur la validité de son
permis et éventuellement d’en contester la réalité devant le juge pénal. Elle revét le caractére
d’une formalité substantielle et conditionne la régularité de la procédure au terme de laquelle le
retrait de points est décidé.
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3.Le paiement par le contrevenant de ’amende forfaitaire majorée prévue par le
second alinéa de I'article 529-2 du code de procédure pénale implique nécessairement qu’il a
préalablement regu I’avis d’amende forfaitaire majorée. Avant méme qu’elles ne soient rendues
obligatoires par un arrété du 13 mai 2011 introduisant dans le code de procédure pénale un
article A. 37-28, le formulaire d’avis d’amende forfaitaire majorée utilisé par 1’administration
était revétu des mentions qui permettaient au contreYenant de comprendre qu’en [’absence de
cantestation de I’amende il serait procédé au retrait de points et qui portaient a sa connaissance
Pensemble des informations requises par les articles L. 223-3 et R. 223-3 du code de la route.
Ainsi, le paiement de ’amende forfaitaire majorée suffit & établir que Padministration s’est
acquittée envers le titulaire du permis de son obligation d’information, & moins que !’intéressé, a
qui il appartient & cette fin de produire 1’avis qu’il a nécessairement regu, démontre que cet avis
était inexact ou incomplet. Il en va autrement si le contrevenant, qui conteste les éléments du
relevé d’information intégral et I"attestation de paiement établie par le comptable public produite
en défense par le ministre, apporte la preuve que le paiement de ’amende forfaitaire majorée est
intervenu par la voie du recouvrement forcé engagée par le comptable public.

4. En I'espece, le ministre de I’intérieur a produit une attestation du 26 avril 2022 du
comptable du contrdle automatisé de Rennes selon lesquelles la somme de 375 euros a été versée
le 14 décembre 2021 en réglement de ’amende forfaitaire majorée due i raison de I’infraction
commise le 8 septembre 2020. Toutefois, le requérant a produit en réplique des documents de sa
banque « Crédit agricole Centre Loire », établissant que ce paiement fait suite 2 une saisie
administrative & tiers détenteur datée du 5 novembre 2021. Par suite, le requérant établit, ainsi
qu’il lui incombe, que le paiement de I’amende forfaitaire majorée est intervenu par la voie du
recouvrement forcé engagé par le comptable public. Ainsi, le ministre, qui ne produit aucun autre
document de nature 4 établir la délivrance de I’information prévue par la loi, ne peut étre regardé
comme apportant ‘la preuve ‘de la‘ délivrance ‘des informations requises préalablement au
paiement de ’amende pour I’infraction commise le 8 septembre 2020. 11 suit de 1a que le retrait
de quatre points opéré 4 raison de cette infraction doit étre regardé comme étant intervenu selon
une procédure irréguliére. :

5. Par suite, eu égard a I’illégalité de ce retrait de quatre points, “est fondé a
demander I’annulation de la décision 48SI du 2 février 2022 du ministre de I’intérieur
Iinformant de la perte de validité de son permis de conduire, dés lors que son capital de points
n’¢était pas nul a la date de ladite décision.

~

Sur les conclusions en injonction :

6. Le présent jugement implique nécessairement que le ministre de I’intérieur restitue au
requérant les quatre points retirés de son permis de conduire suite & 1’infraction commise le
8 septembre 2020. Il y a lieu d’enjoindre au ministre de Pintérieur de procéder a cette restitution
dans le délai de deux mois suivant la notification du présent jugement.

)

Sur les conclusions tendant & I’application des dispositions de article L. 761-1 du code
de justice administrative :

7.11 y a lieu, dans les circonstances de Pespéce, de mettre & la charge de I’Etat une
somme de 750 euros au titre des dispositions de larticle L. 761-1 du code de justice
administrative.
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DECIDE:

Axticle 1= : La décision 48SI du 2 février 2022 du mihistre de ’intérieur informant pr
de la perte de validité de son permis de conduire est annulée.

Article 2 : 1l est enjoint au ministre de 'intérieur de restituer 3 M. il les quatre points
retirés de son permis de conduire a raison de P’infraction commise le 8 septembre 2020 dans le

délai de deux mois suivant la notification du présent jugement.

Article 3 : LEtat versera & M. JJMIIBla somme de 750 euros au titre des dispositions de
’article L. 761-1 du code de justice administrative.

Article 4 ; Le présent jugement sera notifi¢ 2 M. JSiSEENEEEER:t au ministre de |’intérieur.

Rendu public par mise a disposition au greffe du tribunal le 13 juillet 2022.

Le magistrat désigné, Le greffier,

Paule LOISY - Roger MBEL ANI

La République mande et ordonne au ministre de 1'intérieur en ce qui le concerne ou & tous
commissaires de justice 4 ce requis en ce qui concerne les voies de droit commun contre les
parties privées, de pourvoir a l'exécution de la présente décision.



