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- D'UNE PART ;

Juridiction de Proximité d'Oriéans
1ére a 4éme classe
JUGEMENT AU FOND
- JUGEMENT CONTRADICTOIRE A SIGNIFIER

Audience du QUATDORZE DECEMBRE DEUX MIL DIX 3 QUATORZE HEURES ainsi
constiuée :

Juge de proximiié : M. P. TRGLONGE

Greffier : Mme C. GUESTALX

Ministére Public : M. T. DEDIEU

L'affaire a &té mise en délibéré a ce jour suite a Paudience au fond du 26/10/2010 3 14:00
Lors de 'audience au fond, 2 Juridiction de proximité était composée comme suit -

Juge de proximite © M. P. TROLONGE '

Greffier : Mme C. GUESTAUX

Ministére Pubiic : M.T. DEDiFY

Lejugement suivant a 616 renduy ©

ENTRE
Le MINISTERE PUBLIC,

ET

PREVENU

Nom : :
Prénoms = : . Sexe: M

Date de naissance H ) :

Lieu de naissance : . Pays : BELGIQUE
Filiation :

Demeurant
Sit. Familiale : Nationazlité : belge’

Profession Président du conseil d'administration et directeur
générai de la S.A.

Mode de Comparution : non-comparant représenté sans mandat

Avocat : Maitre ECHARD-JEAN Pierre avocat au Barreau prés le Tribunal de Grande
instance de Paris

Prévenu de:

REDEVABLE DE L'AMENDE ENCCOURUE POUR EXCES DE VITESSE iNFER{EUS A
20 KW/H - VITESSE MAXIMALE AUTORISEE SUPERIEURE A 80 KM/H (Code Natinf:

'25390) avec le véhicule immatriculé

 D'AUTRE PART ;



PRGCEDURE D'AUDIENCE

Suite & un contrdle par radar auiomatique & CHAINGY (A10}), Monsieur R

représentant iégal de Iz SA , & formé le
08/07/2010 une requéte en exonération de f'amende forfaitaire qui ui 2 & déiivrée le
12/06/2010.

Suite & cette requéte en exonération. Monsieur R , représentant iégal de
la SA . @ &t cité & faudience de ce jour par acte
d'huissier de Justice délivré a personne le 08/10/2010 et en 2 eu connaissance par ietire
recommandée avec accusé de réception signé le 08/10/2010 . :

Linstruction a eu lieu dans les formes prescrites par les articles 535 et suivanis du code
de procédure pénale ; :

Le Ministére Public a ét¢ entendu en ses réquisitions ;

L'avocat du prévenu 2 &t entendu en sa plaidoirie pour Monsieur R ,
représeniant légalde la S.A. -

Le greffier a tenu note du déroulement d éeﬁats ;

La Juridiction de Proximité, aprés ir déiibére, a staius en ces termes -

MOTIFS

Sur l'acion pubfique :

in fimine liﬁséé;@onseﬁ de Monsieur R o s représentant I6gal de la S.A.
. . souléve limégularité de la vérification périodique du
cinémométre en soulignant que Vorganisme désigné dans Farticle 37 de Parraté du 31
décembre 2001, son responsable et son personnel chargé des fravaux d'évaluation de Iz
conformité ne peuvent pas étre le concepteur, le fabricant..ni e mandataire d'aucun
d'enire eux; I'alinea 6 de cet arlicle précisant que fimpartialité de Forganisme doit étre
garaniie...

Que cet impératif d'impartialité s'oppose & ce que Ia conformité des cinémomeétres soit
vérifiée par son fabricant

Que le certificat d'examen de type n° LNE-10713 du 12 juiliet 2007 fait apparatire que le
type d'appareil utilisé pour relever ia contravention , le cinémométre Sagem DS type
MESTA 210C est fabriqué par SAGEM DEFENSE SEGCURITE:

Que dans ces conditions, la vérification périodique ne peut pas ére considérée comme
valablement effectuée en raison de Fidentité de Yorganisme vérificateur;

Que les constatations effectuées 2 Faide de cet appareil MESTA 210C le 6 février 2010
sont dépourvues de foute force probante et le procés-verbal doit étre annulé;

Que c'est dans ces conditions qu'il solficite Ia relaxe de Monsieur R ,

représentant iégaide la S A ;
Attendu que l'incident est joint au fond;

Attendu gque Monsieur R . représentant légal de la SA.
. @st poursuivi pour avoir & :

- CHAINGY (A10), en tout cas sur le territoire nafional, le 12/06/2010, et depuis femps
non prescrit, commis {'infraction de :

* REDEVABLE DE LU'AMENDE ENCOURUE POUR EXCES DE VITESSE
INFERIEUR A 20 KM/H - VITESSE MAXIMALE AUTORISEE SUPERIEURE A
- 30 KMVH (Vitesse limite autorisée : 130 km/h - Vitesse mesurée - 138 km/h -
Vitesse retenue : 131 kmv/h), avec le véhicule immatricule
Faits prévus et réprimés par ART.L.121-3 C.ASUTE. , ART.R413-14 §f AL2
C.ROUTE.



Attendu que le prévenu est Monsieur R . feprésentant légal de ia

Svic lequel 1l est reaule . é‘-’ g;e titulaire du certificat dimmatriculation dy véhicule
( regulicrement établi qu'a éi¢ commise une coniraventi ionné

par larficle . 121-3 du code de la route ; - o menfionnée

Sur F'exception de nulfits

Sila menﬁgn de vérification du bon fonctionnement de Fapparel] est effectivement portee
sur ie’ pmces—verpfi’de confravention au code de I route, efle indigue que l'appareil z éta
v;:-nﬁe par la scciéié SAGEM qui s'avére étre le fabricant de Yapparef de contréle de ia
vitesse;

Or,. force est de constater que l'arrété du 31 décembre 2001 en son ariicle 37, adicte
clairement qu'un méme appareil cinémometre ne peut étre Tabriqué st vérifig par la méme
entité; '

Par‘ct?nséqt{ent, cet{e' {ndicaﬁon figurant que le procés-verbai est en contradiction avec
F'arrété fixant les conditions dans lesquelles les vérifications des instruments de mesure
daivent étre réafisées:

Que dés lors, il ne peut &tre affirme que ledit instrument de mesure éiaif réellement en
éiat de fonctionner, et gu'en conséquence, cefte situation est Susceptible de porter
atteinte aux droits du prévenu;

La juridiction de proximité accueille Pexception de nullité zinsi soulevée, ia déclare fondae
et reiaxe la pariie mise en cause:

Aftendu que Monsieur R . feprésentant Kgal de la SA

a verseé une consignation de SOIXANTE-HUIT EUROS
{68 EUROS} aupres du Trésor Public, lors de sa requéte en exongration de I'smende
forfaitaire, le 09/07/2010 ; ¥

Que vu Ia reiaxéi“;de?% . représentant légal de Ia SA
. ladite somme consignée devra luj atre restituée par e Trésor

Public ;
PAR CES MOTIFS

La Juridicion de Proximité statuant en audience publique, en derier ressort et par
jugement contradictoire & signifier article 410 al2? CPP a fencontre de Monsieur
R , Tepréseniant iégal de la S.A. .

Sur I'action publigue :

ACCUEILLE fexception de nuliité en la dédlarant fondée;

DECLARE Monsieur R . Tepresentant égal de iz SA.
» non coupable pour l'ensemble des faits qui Iuf sont reprochés ;

LE RENVOIE en conséquence desfins de la peursuite ;

ORDONNE Ia restitution par le Trésor Public de Iz cbnsignaﬁon de SOIXANTE-HUIT
EURCS (B8EUROS) versse le 09/07/2010 par Monsieur R L.
représentant légal de la S.A. s .

Ainsi jugé et prononcé en audience publique, les jodf, mois et an susdits, par Mons_ieur P
TROLONGE, Juge de proximité, assisté de Madzme C. GQESTAUX: g_reﬁjer, présent &
Paudience et lors du prononcé du jugement. La pfésente déc’:]{sion 8 éfé signée par le Juge

de proximité et le Greffier.
Le Juge de proximité

—

Le Greffier,
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